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Byggepartnerskab — Egedal

Notat vedrorende risikofordeling -
Aftaletrin 3

Formalet med dette bilag at beskrive risikofordelingen mellem EK-Organisation og DSP-
Organisation ved eksempler. Eksemplerne kan anvendes som vejledning og fortolkning for
parterne, sdledes at eventuelle konflikter minimeres. Generelt er dansk rets almindelige
erstatningsregler for fejl og forssmmelser ved opgavens Igsning geeldende med de
begransninger der fglger af parternes aftalegrundlag, herunder ABT18. Den part der baerer
risikoen, har sdledes det gkonomiske ansvar.

I nedenstdende gives eksempler pa situationer, der kan opsta i et projektforlgb, hvor der skal
tages stilling til ansvar og fordeling af risiko mellem parterne.:

1. Projekteringsfejl - eksempel 1

Eksempel: Ved fgr afleveringen konstateres en raekke mangler ved projektet.
Mangler skyldes en urigtig statisk beregning i projektforslaget,
hvorefter der mangler konstruktionsdele i projektet.

Manglen medfgrer omprojektering, udgifter til ekstra (manglende)
konstruktionsdele samt handvaerkerudgifter til udbedring.

Risiko EK: EK skal afholde udgifterne til selve de manglende konstruktionsdele,
som ikke indgik i projektforslaget og derfor ikke var prissat i
Entreprisesummen samt handveerkerudgifter til opsaetning af disse.

Risiko DSP: DSP skal afholde udgifter til omprojektering, handvaerkerudagifter til
gvrig udbedring og evt. direkte fglgeudgifter. DSP er ikke berettiget
til at tilleegge den tilbudte omkostnings- og avancesats pa
udgifterne til de manglende konstruktionsdele samt opsaetning af
disse.

2. Projekteringsfejl - eksempel 2

Eksempel: Under udfgrelsen konstateres det, at vinduerne ikke kan indpasses i
facaden. P& bygherremgder er Udbudsprojekt blevet praesenteret
for EK-Projektleder flere gange inden udfgrelsen. Udgiften til
udbedring er estimeret til 2 mio. kr.

Risiko EK: Ingen, da preesentation, gennemsyn, godkendelse ikke medfgrer at
EK kan ggres ansvarlig for fejlen. DSP’s interne risikofordeling,
herunder i hvilken fase projekteringsfejlen ligger, er EK
uvedkommende, idet udgiften til udbedring er lavere end
ansvarsbegransningen for projekteringsfejl, som er 2 X det
samlede honorar pa det konkrete projekt (radgiverhonorar i
aftaletrin 1, 2 og tilleeg for intern teknisk radgivning i aftaletrin 3)
dog minimum 2.500.000 kr.

Risiko DSP: Risikoen ligger hos DSP, som har ansvaret for projekteringsfejlen
uanset hvilken fase fejlen er begaet i.
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3. Projekteringsfejl - eksempel 3

Eksempel:

Risiko EK:

Risiko DSP:

Under udfgrelsen af den nye sammenbygning af eksisterende
skolebygninger kollapser de baerende vaegge under veegten af
tagkonstruktionen. Det konstateres, at arsagen er fejl i de statiske
beregninger for de baerende konstruktioner. Udgiften til
genopbygning, herunder udbedring af skader pa de eksisterede
bygninger samt erstatning for personskader udggr 37 mio. kr.

Det er uklart om projekteringsfejlen alene kan henfgres til
projektering udfgrt i aftaletrin 1 og 2, hvor EK har betalt et honorar
pa i alt 9 mio. kr. I aftaletrin 3 udggr intern teknisk radgivning 2
mio. kr. (tilbudt procent)

Den aftalte ansvarsbegraensning pa to gange radgiverhonorar
medfgrer, at EK som udgangspunkt har krav pa at fa deekket 20
mio. kr. De resterede 17 mio. kr. skal EK afholde, medmindre at
arsagen til skaden kan henfgres til projekteringen i aftaletrin 3.
Risikoen ligger hos DSP, som har ansvaret for projekteringsfejlen
uanset hvilken fase fejlen er begdet i. Er fejlen begdet under
projekteringen i aftaletrin 1 og 2, medfgrer ansvarsbegraensningen,
at DSP alene skal daekke udbedringsomkostninger for 20. mio. kr.
Safremt det aftales at udbedringen udfgres af DSP, er DSP fortsat
forpligtet til at tilbyde arbejdet udfgrt i henhold til den aftalte model
for beregning af omkostninger i Aftaletrin 3, dog saledes at DSP
ikke far yderligere tillaeg for Intern Teknisk rddgivning eller
omkostnings- og avancesats.

Kan det pavises, at skaden kan henfgres til projekteringsfejl i
aftaletrin 3, skal DSP afholde alle udgifter til udbedringen.

4. Uforudsete omkostninger (UFO) - kunne ikke vaere forudset

Eksempel:

Risiko EK:
Risiko DSP:

Der konstateres rad og svamp, som ikke kunne havde vaeret
opdaget i Igbet af Aftaletrin 0-2, da det ville havde kraevet en
undersggelse udover det sadvanlige.

EK afholder omkostninger forbundet hermed.

DSP far deekket sine omkostninger til materialer og handvaerkere,
og kan tillaegge den tilbudte avanceprocent.

5. UFO - kunne vaere forudset

Eksempel:

Risiko EK:
Risiko DSP:

I Aftaletrin 3 konstateres rad og svamp, som kunne havde vaeret
opdaget i Igbet af Aftaletrin 0-2 - i forbindelse med de udfgrte
forundersggelser, besigtigelse og miljgscreening eller ved almindelig
byggeteknisk viden.

EK afholder hdndvaerkerudgifter i forbindelse med arbejdet.

DSP skal selv afholde evt. udgifter til omprojektering. DSP kan ikke
laegge tilleeg for Intern teknisk radgivning eller omkostnings- og
avancesats pa handveerkerudgifterne.

6. Bruger andrer forudsaetninger

Eksempel:

Risiko EK:

Under udfgrelsesfasen gnsker Skoleledelsen, at faglokalet
(hjemmekundskab) ogsa skal kunne anvendes af elever i alderen 6-
8 ar. Det medfgrer, at der skal ske en mindre omprojektering og en
forhgjelse af entreprisesummen. DSP-Projektleder har beregnet en
pris uden det tilbudte fradrag for Molio-priser, med henvisning til at
entreprisesummen er fastlagt.

EK skal afholde alle omkostninger forbundet hermed til radgiver,
handvaerkerydelser og materialer
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Risiko DSP:

7. Projektmangel

Eksempel:

Risiko EK:
Risiko DSP:

DSP er forpligtet til at tilbyde arbejdet udfgrt i henhold til de
tilbudte fradrag, og er berettiget til tillaeg til intern teknisk
radgivning samt omkostnings- og avancesats.

Under udfgrelsen i aftaletrin 3 opdager EK-Projektleder, at dele af
den aftalte indretning af det nye laeringsmiljg (specialindretning af
aktivitetsrum) med en udgift p& 700.000 kr. ikke er medtaget i
projektforslaget og dermed indregnet i Entreprisesummen

EK afholder hdndveerkerudgifterne.

DSP er forpligtet til at tilbyde arbejdet udfart i henhold til de
tilbudte fradrag og ikke berettiget til tillaeg for intern teknisk
radgivning og omkostnings- og avancesats.

8. Kasseret handveaerkerarbejde

Eksempel:

Risiko EK:
Risiko DSP:

Isoleringsmateriale omkring ventilationsrgr er ikke fastgjort, hvilket
medfgrer, at loftsplader haenger skaevt, da de ikke er blevet
monteret som anvist.

EK baerer ikke risikoen for handvaerkerfejl under udfgrelsen.
Risikoen ligger hos DSP, som skal deekke alle udgifter til udbedring
og direkte fglgeudgifter (forsinkelse, dobbeltarbejde,
overtidsbetaling) bade i forhold til. egenproduktion og i forhold til
under-leverandgrer/entreprengrer.

9. Standsning af arbejder i aftaletrin 3

Eksempel:

Risiko EK:

Risiko DSP:

10. Haendelig skade

Eksempel:

Risiko EK:
Risiko DSP:

11. Forsinkelse

Eksempel:

Risiko EK:

Politisk besluttet anlesegsstop medfgrer, at EK standser alle arbejder
som er under udfgrelse. EK beslutter at den tilbagevaerende del af
renovering af klasselokaler sv.t. handvaerkerudgifter pa 4 mio. kr.
ikke skal udfgres.

Den aftalte entreprisesum pa 34 mio.kr. reduceres med 4 mio. kr.
sv.t handvaerkerudgifter for klasselokaler. EK kan ikke kraeve
regulering af det aftalte belgb for intern teknisk rddgivning og skal
betale den del af Omkostnings- og avancebelgbet som ikke spares
eller burde veere sparet.

Udgifter som fglge af, at DSP ikke har s@ggt at begraense sit tab
mest muligt.

Kraftigt regnvejr medfgrer at vejen er blevet undermineret. En
forbipasserende tankvogn fuldt lastet med olie veelter som fglge af
vejkollaps med massiv forurening til falge, herunder skader pa
byggematerialer.

Udgifter til oprensning pa& grunden afholdes af EK

Udgifter til nye materialer afholdes af DSP, idet risikoen for
heendelige skader overgar til DSP ved indgaelse af aftaletrin 3

Lokalplan bliver paklaget med opsaettende virkning til fglge.

Det medfgrer, at opfgrelsen af Multihuset standses indtil der
foreligger en afggrelse fra Planklagenaevnet. Forventelig forsinkelse
er 6 maneder. Projektet er pa tidspunktet 13st i Aftaletrin 3.

EK skal afholde DSP’s tab som fglge af forsinkelsen f.eks. udgifter til
byggeplads, leje af materiel, opbevaring af materialer.
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Risiko DSP:

Ekstraudgifter til indeksering hvis forsinkelsen medfgrer, at
arbejderne udfgres 12 mdr. efter tidspunkt for indg3delse af
aftaletrin 3).

DSP kan ikke kreeve erstatning for den fortjeneste som DSP har

mistet ved ikke at kunne udfgre andre arbejder i
forsinkelsesperioden. Udgifter som fglge af, at DSP ikke har sggt at
begraense sit tab mest muligt.

23



	Blank Page



